Handkemmentar Pflichtteilsrecht

Hrsg. von Prof Dr. B. Dauner-Lich, BAOLG, Prof Dr. jur. Dr, phil. H. Grziwoiz,
Matar, und Dr Che Helnarin-Dennhands, RiBVedG. Nomos Vedagsgesell-
schaft, Baden-Baden, 2010.620 5,89 - €.

Handbuch Pfichtteilsrecht

Hrsg, von D G. Schiin, RA/FAEbR/MNotar, und Dr G, Miiller, RA. Verlag
C.H.Beck, Minchen, 2010, 864 5. 103,- €.

Aus Anlas der zum 1. 1. 2000 in Kraft gerrecenen Erbrechtsreform sind
ediche MNeuerscheinungen gerade auch 2um Pilicheteilsrecht zu verzeichnen.
Dyevrrer-Lieh/ Greiworz /Hohmaen-Dennhardt haben mit 13 Mitstreitern in der
Reihe MNomosKommentare™ einen 588 Bearbeitungsseiten starken Hand-
kommentar  zum  Plichuteilsrecht  (Handkommentar)  herausgegeben,
Sehline /G, Mitller haben in dem von thnen herausgegebenen Handbuch zum
Plicheteilsrecht (Handbuch) fiic die 823 Seiten in groBerem Format elf
Mitautoren einbezogen.

Der Aufbau beider Werke ist entsprechend der Konzeption unterschiedlich:
Der Handkommentar beinhaltee nach einer informativen Einleitung eine
Einzelkommentierung der §§ 2303-2338 sowie der §§ 2345-2352 BGB
und sechs Anhinge zu den Themen Erbschaftsvertriige, Pilichereiliminimie-
rungsstrategien, Gesellschaftsrechr, Internationales Pflichueeilsrecht, Sozial-
und Steuerrecht. Das Handbuch ist dagegen untergliedert in 15 meist sehr
ausfiihtliche Paragrafen nach den Vormaussetzungen des Piichuteils, dem
Autkunfis- und Wertermittungsanspruch, der Berechnung des Pflichueils, der
Machlassbewertung, dem Erginzungsanspruch und seiner Berechnung, der
Pilichtteilsunwiledigkeit und -entzichung sowie -bescheiinkung, Einreden
gegen den Pllicheteil, der prozessualen Geltendmachung des Pllichrteils, seiner
Bedeutung in der notariellen Kautelarpraxis, Plichtteilsminimierungsstrate-
gien, Steverrecht, Pllichtteilsrecht in den newen Bundeslindern, Internationa-
les Pllichrreilsrecht und Linderibersichten.

Beide Biicher haben naturgemil ihre Stirken und Schwichen. Bel einer
Vielzahl von Beasbeitern gibt es unterschiedliche Ansiitze wie auch , Bearbei-
tungstiefen’ wnd es lassen sich Uberschneidungen und Wiederholungen wohl
kaum vermeiden (2. B. behandelt im Handkommentar Heisel unter § 2303
Bon. 74 i, pllicheteilsreduzierends Gestalungen oder Graiwotz unter § 2317
Pun. 47 [ das Steuerreche, obwohl es hierzu jeweils berechtigterweise ein eige-
nes Kapitel gibo). Misslich sind aber divergicrende Ausfilhrungen (z. B.verwei-
sen im Handbueh Bl in § 2 Ron. 66 und Kasperin § 9 Fun. 24, 43 2u Unrecht
auf die ZustEndigkeit des Nachlasgeriches fiir die Abgabe der eidesstartlichen
Versicherung nach §§ 2314, 260 BGB, wihrend G. Myillerin § 10 Fun. 160 mit
Zitaten der h. M. das Amusgericht — abs allgemeines Geriche der freiwilligen
Gerichusbarkeit — erwihnt). Eine enge Verzahnung unter den Mitautoren ist
norwendig, damit hier mit Querverweisen korrigierend eingegriffen werden
kann. Dies ist einVerbesserungsvorschlag fiir sicherlich — wnd um es VOrWeg zu
nehmen: hoffentlich — folgende Mevauflagen.

Bei den weit iberwiegenden Stitken der zu besprechenden Bischer - alle
Beiudge zeugen von Kompetenz und Fleilk — seien ein paar persénliche
Highlighits herausgegriffen: Beim Handkommentar {iberzeugen inshesondere
die §§ 2314 (Wiirdinger/ Grziwotz), 2315, 2316 (Herder/ Schimied-EKovarik), 2332
{Herzag) sowie der Anhang zum Steverrecht | Wrterburger). Beim Handbuch
tagen die in ihrer Tiefe soweit ersichtlich einzigartigen Ausfihrungen zur
Machlasbewertung (Lahe/ Pretel), das Plicheteilsrecht in der notariellen Kau-
telarpraxis und die Strategien zur Minimierung des Plicheeeils (G, Miiller)
sowie der ausfiiheliche Teil zum Internationalen Pilichteeilseecht (Leliann s
Heggen / Kristic/ Tersteegen / Emimerling de Oliveird) heraus.

Ich méchte noch vergleichend auf folgende aktuelle Einzelpunkte einge-
hen: Das System des § 2306 BGB wurde durch die It eform grundlegend gein-
dert. Schmide-Reels weist im Handkemmentar {§ 2306 Fon, 24) auf die Rele-
vanz der Werttheorie fiir den Beginn der Ausschligungsfrist in Alefillen bis
zum 31. 12, 2009 hin, woraus im Umbkehrschluss die Irrelevanz fiir Meufille
folgt. Dabei ist sein Hinweis auf OLG Zweibricken (ZEV 2007, 97) m. E.
erginzungsbediirftig, denn im dore entschiedenen Fall war die Werttheorie
gerade nicht von Bedeutung fiie den Fristlauf {ndher Schindler, ErbR. 2008,
380). Im Handbuch findet sich hierzu bei Schifivin §1Rn. 32 der knappe,aber
zutreffende Hinweis, dass eben zur Realisierung des Pflichrteils bei einem
belmeten Erbtedl seit der Erhl!‘tr.‘hﬂl!‘cfﬂnn iimumer die Auss.ch]nﬁung :rfgrdgr.
lich ist. Umnstritren ist der Schenkungscharakeer von Abfindungen fiir Exb-
oder Pllichtteilsverzichre, zu dem der BGH (ZEV 2009, 77 m_Anm. Sehindler)
fiir den Erbverzicht judizierr har, dass die Abfindung nicht erginzungspilichtig
sei, soweit sie sich im Fahmen der Erberwartung desVerzichtenden gehalten
halre. Im Handkommentar steben Gied (§ 2325 Ron. 54 ), v Proff 20 Irnich.

{§ 2346 Bon. 41 f£) und Herrder (Anh. 2 Bon. 18 ) dieser Auffassung kritisch”

gegeniiber und heben § 2310 Satz 2 BGB hervor, weshalb sich die Entschei-

dung des BGH jedenfalls nicht suf einen bloBen Pilichtteilsverzicht {iberma-
gen lasse; m. E. ist diese Interpretation des BGH-Urteils nicht zwingend. Im
Handbuch finder sich ssoweit leider nur der kurze Hinweis von G. Maller in
§ 10 Run. 11 auf die Entscheidung des BGH und die strictige Reechislage, Bei
der Erganzungspilicht von Lebensversicherungen, die in beiden Werken
gebiihrend behandelt wird, konnten die Grundsatzureeile des BGH vom 28,4,
2010, IV ZR, 73/08 (ZEV 2010, 305 m.Anm. Hall) und 230408, naturgemiB
nicht beriicksichtigt werden, wonach s bei widerruflicher Bezugsberechti-
gung zukiinfig in aller Regel auf den Riickkaufwert der Lebensversicherung
am Todestag ankomme. Das Gestaltungsmodell der | nachiriglichen Entgele-
lichkeit". das m_E. durch BGH (ZEV 2007, 326 m. Anm. Kornexl) seine zivil-
rechtliche Bestitgung erfahren hat {die sozial- und steuerrechilichen Folgen
z. B. der nachtriiglichen Entlohnung urspriinglich unentgeltlich erbrachter
Dienste durch den spireren Ecblagser sind noch lange nicht ausdiskuriert), ist
im Handkommentae eestaunlicherweise niche thematisiert, dagegen umfas-
send im Handbuch bei G Maller (§ 11 Bon. 31 ), die die Auffassung des BGH
fiir niche restlos iiberzeugend hillt und stattdessen vorschligt, gerechre Ergeb-
nisse durch Aufgabe der verfehlien restriktiven Rechisprechung zur Pilicht-
schenkung zu eereichen. Im Steuerrecht schlieBlich wird von Warterduger im
Handkommentar (Anh. 6 Bun, 15) die bestrittene Auffassung vertreten, dass die
Geltendmachung i. 5, des § 9 Abs. 1 Nr. 1b ErbStG vom Pflichueeilsgliubiger
auf einen Teilbetrag beschrinkt werden kénne, auch wenn er sich die Einfor-
derung weiterer Betriige ausdriicklich vorbehiile, Entgegengesetzt duBert sich
Lobr im Handbuch (§ 12 Ron. 14) i. S der h. M., wonach die Stever in diesem
Fall bereits in voller Héhe mit der Geltendmachung des ersten Teilbetrags ent-
stehe (ebenso Seer/Knonm, ZEV 2010,57, 62, die den Grundsarz der cinmali-
gen und zwingend abschliefenden Erklirung dber die Geltendmachung des
Plichueilsanspruchs betonen). Folglich kénnte nach der ersten Ansicht ein
pllichuteilsberechtigtes Kind, das aus einem Erbfall im Jahre 2008 einen
Anspruch von 400 000 € hat, noch im selben Jahr die ersten 205 000 € gel-
tend machen und dann 2009 die restlichen 195 000 €, chne dass Erbschafi-
stever anfallt, wikirend dies nach der zweiten Ansicht nicht gehe.

Zusammenfassend bleibt festzuhalten, dass beide MNeuerscheinungen ver-
lassliche Hilfen zur Arbeit im Pilichteilsecht sind und unbedenklich zum
Kauf empfohlen werden kinnen. Fiir den schnellen Zugriff und die Mitmah-
me zu Gerichteignet sich der Handkommentar naturgemil besser; hier ist
den Autoren hichstes Lob dafiis auszusprechen, auf so engem Foaum so viele
{praxis-Jrelevante Informationen pointiert und schr aktuell zusammengestelly
zu haben. Es ist nicht so, dass die Kiirze zu einer Oberflichlichkeir fihre, Der
whleine" tiberzeugt und bereivet Freude! Das Handbuch wird den qualitativen
Angpritchen, die das Publikum an ein Werk aus dem Beck-Verlag stellt, vollauf
gerecht — hier findet der Leser das Pllichtreilsreche breitfer) aufbereiter, wobei
man sich an manchen Stellen noch weitergehende Ausfithrungen wiinschen
wiirde, Der ,,Grofe” erfiille seinen Anspruch, Rechmsanwalr wnd Motar dien-
lich zu sein. Der |, Gelegenheispilichreilsrechtler” ist mit dem Handkom-
mentar bestens bedient, wer regelmiliig im Pilicheeibsreche citig ist, nimme
am besten einfach beide.

Dr. Andreas Schindler, LL.M., RA, Villingen-Schwenningen

Handbuch der Vorsorgeverfiigungen

Vorsorgevollmacht ~ Patentenverfiigung — Betreuungsverfiigung, Hrsg. von
Prof. Dr. ¥ Lipp. Verlag Franz Vahlen, Miinchen. 2009. Geb. LV, 637 5. 98 — €.

Die Patientenverfiigung
FamP.Z-Buch.Won Dr jur. A. Alrechr, Notar, unid Dr. med. E. Albrecht, Fach-
drztin fiir Innere und Palliative Medizin. Verlag Gieseking, Bielefeld, 2009,
Geb. 121 5.29 - €.

Rund um dxs Thema Patientenverfiigung und Vorsorgevollmacht baw
Betreuungsverfligung haben sich Literatur und Reechisprechung in den letzten
Jahren bemiiht, Klarheit zu bringen. Viel erhoffte man sich vom ,Dritten
Gesetz zur Anderung des Betreuungsrechts”, das zum 1.9, 2009 in Kraft ge-
treten ist. Zwei sehr unterschiedliche Bilicher seien aus dem Angebot der
Verlage ausgewihlt, die bereits die aktualisierte Reechislage darstellen. Das
recht umfangreiche Werk aus der Handbuch®-Peihe des Verlags Vahlen
wurde von drei Juristen bearbeitet (zwei Professoren, ein Rechmsanwalt und
Motar). Der schmale Band aus der Rethe FamR Z-Buch von Gieseking
stammt von einem interdiszipliniren Autorenduo (Notar und Arztin),

Um ‘das Ergebniz vorwegrunehmen: Auch wenn der Leser von einem
umfangreichen Buch eine breitere und gleichzeitig tiefergehende Auseinan-
derserzung mit dem gesamten Themenkreis erwartet und auch erhile als aus

i ZEV 2010, Heft 11 KX



